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Trestni kolegium NejvyS$siho soudu dne 21. Fijna 2020
schvalilo stanovisko k trestni odpovédnosti ridice moto-
rového vozidla ovlivnéného jinou navykovou latkou nez
alkoholem za precin ohrozeni pod vlivem navykové latky
podle § 274 trestniho zakoniku.

Stanoveni hranice mezi spachanim prestupku fizeni
pod vlivem navykové latky a trestného ¢inu, resp. preci-
nu (pozn. prec¢iny jsou vSechny nedbalostni trestné é¢iny
a umyslné trestné ¢iny s horni hranici trestni sazby do
péti let trestu odnéti svobody) ohrozeni pod vlivem navy-
kové latky ¢inilo v praxi problémy, a rozhodnuti spravnich
organt ¢i soudt se tak stavala mnohdy obtizné predvida-
telnd a nejednotnd. V navaznosti na pfedchozi rozhodnu-
ti Nejvyssiho soudu (usneseni ze dne 22. 8. 2007, sp. zn.
5 Tdo 874/2007 a ddle usneseni ze dne 12. 5. 2010, sp.
zn. 8 Tdo 449/2010) byla tak pfi objasnovani trestného
éinu ohrozeni pod vlivem navykovych latek provddéna
standardné rada dikaz, a to véetné znaleckych posud-
ki toxikologa a psychiatra. V praxi soudl se posléze zacal
vyuzivat téz ustavni znalecky posudek zpracovany Psy-
chiatrickou nemocnici Bohnice dne 8. 12. 2014 pro ucely
konkrétni trestni véci, ktery vymezil hladiny nejcastéji se
vyskytujicich tzv. nelegdlnich drog, pfi jejichZz dosazeni
dochéazi u tidi¢e k vymizeni zplsobilosti fidit motorové
vozidlo. I tento znalecky posudek byl soudy zohledniovan
raznym zpasobem (byl zcela akceptovan a vyuzivan jako
vzor, jindy byl akceptovan jako listinny dikaz atd.).

Za ucelem sjednoceni soudni praxe proto Nejvyssi soud
vydal pod sp. zn. Tpjn 300/2000 Stanovisko trestniho
kolegia Nejvyssiho soudu k trestni odpovédnosti ridi-
¢e motorového vozidla ovlivnéného jinou navykovou
latkou nez alkoholem za precin ohrozeni pod vlivem

navykové latky podle § 274 tr. zakoniku, v némz:

I. stanovil hodnoty, pfi jejichz zjiSténi 1ze usuzovat, Ze se
ridi¢ nachazi ve stavu vylucujicim zptsobilost ridit:

LRidi¢ se nachdzi ve stavu vyluéujicim zpiisobilost ve smyslu
§ 274 odst. 1 tr. zakoniku, pokud 7idi motorové vozidlo po uziti
Jjiné navykové latky nez alkoholu, jejiz koncentrace v krevnim
séru dosdahne nejméné nize uvedenych hodnot:

10 ng/ml Delta-9-tetrahydrokanabinolu (9-THC),

150 ng/ml Methamfetaminu,

150 ng/ml Amfetaminu,

150 ng/ml 3,4-Methylendioxymethamfetaminu (MDMA),
150 ng/ml 3,4-Methylendioxyamfetaminu (MDA),

75 ng/ml Kokainu,

200 ng/ml Morfinu”

II. konstatoval, Ze dosaZeni vySe uvedenych hodnot po-
stacuje k zavéru o viné a neni tfeba opatfovat toxikolo-
gicky ani psychiatricky znalecky posudek:

,Zaver o viné takového ridice precinem ohrozeni pod vlivem nda-
vykové latky Ize proto ucinit jiz na podkladé zjisténi o vysi kon-
centrace prislusné navykové latky obsazeného ve znaleckém po-
sudku nebo odborném vyjddreni z oboru zdravotnictvi, odvétvi
toxikologie. V tomto pripadé neni teba opatrit znalecky posu-
dek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ke zjisténi stupné
ovlivnéni ridice ndavykovou ldtkou.”

II1. prikladmo stanovil situace, v nichz bude tieba i nada-
le pristoupit ke zpracovani znaleckych posudki:

,Ke zpracovani znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, od-
vetvi psychiatrie, pro ucely trestniho rizeni vSak bude nezbytné
pristoupit zejména tehdy, bude-li
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a) prichdzet v uvahu odlisnd pravni kvalifikace skutku zavislda
na posouzeni otdzky pricetnosti (napr: trestny cin opilstvi podle
§ 360 tr. zdkoniku z divodu ridicem zavinéné nepricetnosti zpu-
sobené uzitim navykové latky), nebo

b) treba resit otdzku zdvislosti Fidice na navykovych ldatkdch
v souvislosti s moznosti ulozeni ochranného opatieni v podobé
ochranného lééent, nebo

¢) zjisténo soucasné uziti jiné navykové latky a alkoholu a za-
vér, Ze se T1idi¢ nachdzi ve stavu vylucujicim zpusobilost, nebu-
de oduvodnén jiz zjisténou hladinou alkoholu v jeho krvi nebo
hodnotou koncentrace jiné ndavykové latky v jeho krevnim séru,
popripadé

d) potieba psychiatrického zkoumdni ridice odivodnéna jinymi
skute¢nostmi (napr: nestandardnim chovanim ridic¢e neodpovi-
dajicim zjisténé mensi koncentraci navykove ldatky apod.).“

Celé znéni stanoviska je k dispozici na webovych stran-
kach Nejvyssiho soudu: https://www.nsoud.cz/Judikatu-
ra/judikatura_ns.nsf/WebSearch/9B389B8DE6A6352A-
C1258630003C98F7?0penDocument&Highlight=0.

Podrobnéji se problematice rizeni motorovych vozidel
a uzivani navykovych latek budeme vénovat v samostat-
ném ¢lanku v nékterém z pristich letoSnich ¢isel.

Tento c¢lanek byl podporen instituciondlnim programem podpo-
ry Progres ¢. Q06/LF1.
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